FEUERBACH UZERINE TEZLER®

KARL MARX

1

Simdiye kadarki tiim materyalizmin -Feuerbach’inki dahil-
baslica kusuru, nesnenin [Gegenstand], gercekligin, duyumlulu-
gun [Sinnlichkeit], duyumsal insan faaliyeti, pratik [Praxis] olarak
degil, 6znel olarak degil; yalnizca nesne [Objekt] ya da sezgi [Ans-
chauung] biciminde kavranmasidir. Etkin yoniin, materyalizmin
tersine, idealizm tarafindan -ama yalnizca soyut olarak, ciinkii
idealizm gercek, duyumsal faaliyeti bu bigimiyle dogal olarak ta-
nimaz- gelistirilmis olmasinin nedeni budur. Feuerbach, duyum-
sal nesneler, diisiinsel nesnelerden [Gedankenobjecte] gercekten
ayri nesneler ister; ama insan faaliyetinin kendisini nesnel faa-
liyet olarak kavramaz. Bunun igindir ki, Hiristiyanhigin Ozii'nde,
yalnizca teorik tutum, hakiki insan tutumu olarak goriiliir, pra-
tik ise ancak igren¢ yahudice goriintimiiyle kavranir ve sabit-
lestirilir. O nedenle de, “devrimci”, “pratik-elestirel” faaliyetin
o6nemini anlamaz.
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2

Nesnel hakikatin insan diistincesine atfedilip atfedilemeye-
cegi sorunu, bir teori sorunu degil, pratik bir sorundur. insan,
hakikati, yani diistincesinin gercekligini ve giiclinii, bu diinyaya
aitligini [Disseitigkeit] pratikte kanitlamalidir. Pratikten yalitilmis
bir diistincenin gercekligi ya da gergeksizligi konusundaki tartis-
ma, tamamuiyla skolastik bir sorundur.

3

Insanlarin kogullarin ve egitimin iiriinii olduklari, dolay1sty-
la degisik insanlarin bagka kosullarin ve farkli egitimin {irtinii
olduklar1 bicimindeki materyalist 6greti, kosullarin insanlarin
kendileri tarafindan degistirildigini ve egiticinin kendisinin de
egitilmesi gerektigini unutur. O nedenle, toplumu, biri digerinin
iistlinde yer alacak bigimde, iki kisma ayirmak zorunluluguyla
karst karstya gelir. (Ornegin Robert Owen’da.)

Kosullarin degismesi ile insanin faaliyetinin degismesinin
ortiismesi, ancak altiist edici pratik bi¢iminde kavranip ussal ola-
rak anlagilabilir.

4

Feuerbach, dinsel kendine-yabancilasma olgusundan, diin-
yanin biri dinsel, tasarlanmis diinya, 6tekisi gergek diinya ol-
mak {izere ikilesmesi olgusundan hareket eder. Onun ugrasi,
dinsel diinyayi, cismani temeline oturtmaktan ibarettir. Ama
bu ugras: sonuca ulastirdiginda, yapilmas: gereken esas isin
hala elatilmay1 beklemekte oldugunu gérmez. Cismani teme-
lin kendi kendinden koparak, 6zerk bir krallik gibi, bulutlara
yerlesmesi olgusu, ancak bu cismani temelin igsel ¢ekismesi ve
i¢ celiskisiyle agiklanabilir. Oyleyse bu da, ilkin kendi geligkisi
icinde anlagilmali ve ardindan da bu geliskinin kaldirilmasiyla
pratik icinde devrimcilestirilmelidir. Demek ki, 6rnegin, diin-
yevi ailenin, kutsal ailenin gizi oldugu bir kez kesfedilince, bu
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kez de bu birincisinin teorik olarak elestirilmesi ve pratik ola-
rak altiist edilmesi gerekir.

5

Soyut diisiinceyle tatmin olmayan Feuerbach, duyumsal sez-
giye bagvurur; ama duyumlulugu, duyumsal-insanin pratik faa-
liyeti olarak kavramaz.

6

Feuerbach, dinsel 6zii, insan 6ziine indirger. Ama insan 6zii,
tek tek her bireyin dogasinda bulunan bir soyutlama degildir. Bu
0z aslinda, toplumsal iliskiler biitiintid{ir.

Gergek 6ziin elestirisine girmeyen Feuerbach, dolayisiyla:

1. tarihsel akistan koparak, dinsel duyguyu kendi iginde
sabitlestirmek ve soyut -yalitilmig- bir insan bireyini onciillegtir-
mek;

2. o nedenle, bu 6z, olsa olsa, “tiir” olarak, bir¢ok bireyi salt
dogal bicimde birbirine baglayan igsel, dilsiz genellik olarak kav-
ramak zorunda kalir.

7
Iste bu nedenledir ki, Feuerbach, “dinsel duygu”nun kendi-
sinin bir toplumsal iiriin oldugunu ve tahlil ettigi soyut bireyin
belirli bir toplumsal bigime ait oldugunu gérmez.
8
Toplumsal yasam, 6ziinde pratiktir. Teoriyi gizemcilige sap-
tiran biitiin giz'ler, ussal ¢oziimlerini, insan pratiginde ve bu
pratigin kavranmasinda bulur.
9

Sezgisel materyalizmin, yani duyumlulugu pratik faaliyet
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olarak kavramayan materyalizmin vardig: en iist nokta, tek tek
bireylerin “sivil toplum” i¢cindeki sezgisidir.

10

Eski materyalizmin bakis agis1, “sivil” toplumdur; yeni ma-
teryalizmin bakis acis1 ise, insan toplumu, ya da toplumsallasmis
insanliktir.

11

Filozoflar diinyay1 yalnizca degisik bigimlerde yorumladilar,
oysa sorun onu degistirmektir.

1845 ilkyazinda Marx

tarafindan yazilmustir.

Ozgiin bastm1 Engels tarafindan
1888’de, kendi yazdig1 Ludwig
Feuerbach ve Klasik Alman
Felsefesinin Sonu'nun ayr1
basiminin Ek’inde yaymlanmuistir.
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